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REEDS VOLZET! Kritisch denken over wetenschap

# Code: A2

< Omschrijving: REEDS VOLZET ! Inschrijvingen voor deze werkgroep worden niet meer aanvaard

Is een wetenschapper wel creatief? Heeft een wetenschapper altijd gelijk? Mag je alles onderzoeken? Hoe
werkt wetenschap?

Bij leerlingen leven heel wat foute vooronderstellingen over wetenschap. Nochtans stimuleert inzicht in
wetenschap en de wetenschappelijke methode de motivatie van jongeren voor de wetenschapsles. Maar hoe
pak je dat aan? Hoe laat je leerlingen reflecteren over wat wetenschap tot wetenschap maakt ( 'the nature of
science”’)? Hoe creéer je dialoog waarbij jongeren enthousiast deelnemen en reflecteren over wetenschap en
wetenschappelijke bevindingen?

Wij reiken drie methodes aan om reflectie over en inzicht in wetenschap bij jongeren te vergroten. Dit omvat:
- Reflectie over wetenschap en de eigen bevindingen stimuleren bij het uitvoeren van wetenschappelijke
experimenten.

- Het hanteren van (historische) wetenschapspraktijken om wetenschap in een breder perspectief te plaatsen.
- Grote vragen over wetenschap kunnen leerlingen uitdagen om eerdere overtuigingen in vraag te stellen.

In deze workshop reiken we technieken aan die bruikbaar zijn in de eigen klaspraktijk: lesmateriaal,
methodieken en praktijkvoorbeelden.

. Verantwoordelijke: Jelle De Schrijver
* Duur: 1u

~ Doelgroep: iedereen

* Maximum aantal deelnemers: 20






Misvattingen

“Om wetenschapper te zijn moet je
enkel regeltjes volgen”

“Wetenschap richt zich vooral op
technologische vernieuwing”

“Een wetenschapper heeft altijd gelijk”












Wat maakt
wetenschap tot
wetenschap?



Onzekerheid

Wetenschappelijke
kennis kan
veranderen

Observatie
versus
interpretatie

Creativiteit
is nodig om
wetenschappelijke
theorieén op te
stellen

Empirie
Wetenschappelijke
kennis is gebaseerd

op bevindingen
interpretaties

Nature of science

The sociale en

culturele context
beinvioeden de
onderzoeksvragen en —
methodes, maar ook de
interpretaties en
waarnemingen van
wetenschappers




Geheel van kennis

* Feiten
* Definities
* Concepten
* Theorieén

’ * Wetten, ... N

Wijze van kennen

* Observatie e Kennis is een combinatie
* Meten van waarnemingen en
* Schatten ” bevindingen
e Afleiden e Kennis kan wijzigen
* Voorspellen * Rol van creativiteit
* Classificeren e Achtergrondgrond
* Experiment, ... beinvloedt waarneming,...

Wetenschap als...



Geheel van kennis

* Feiten
* Definities
* Concepten
* Theorieén

l ¢ Wetten, ...

Wijze van kennen

 QObservatie e Kenr ’ ~n combinatie
* Meten va’ 1,." e ~en
 Schatten “ ‘ cfQ
 Afleiden .
* Voorspellen .

* C(Classificeren

* Experiment, ... m\ '

Wetenschap als...
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Hoe zal de
iguanodon er in
de toekomst
uitzien?
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(}) Kan je objectief kijken?

Il

Wat bedoel je daarmee?

3. Maar kan dat wel echt
100%?

6. Maar wanneer je iets

0,0] ontdekt, heb je eerst een
8 subjectief idee en daarna
/T(\ pas ga je objectief kijken.

4. Nee, want je

achtergrond

speelt altijd een
rol.

2. Als
onderzoeker
moet je
objectief
kijken.

10. Maar verschillende

mensen met verschillende
instrumenten gaan anders
meten, bv. met een andere

nauwkeurigheid.

1
|

5. Je moet zo objectief

mogelijk kijken!

Vé[ 1

7. Objectiviteit vind
je in het meten.

1
9. Door het meten kijk
je objectief.

y

11. Het is toch objectief dat
ik tot 1cm kan meten. Mijn

instrument kan niet beter.
Wel?




F‘iipgbfgren.pver Nature of” cience

In een filosofisch gesprek kunnen mensen nadenken over

wetenschap.

Hierbij:

V Zitten deelnemers in een cirkel

V Zoeken deelnemers samen naar antwoorden op een
centrale vraag over wetenschap

V Stimuleert de gespreksleider al vragend het gesprek

V Geeft de gespreksleider zelf geen antwoorden, maar
stelt verdiepende vragen zoals ‘Waarom denk je dat?’,
‘Kan je een voorbeeld geven?”



Community of inquiry

Wat bedoel je daarmee?

Waarom?

Weet je dit of denk je dit?




Ve rdfi'_é_ip'f"’e"ndé?\(‘ra,gen
VERKENNEN ARGUMENTEREN VERHELDEREN

Kan het omgekeerde

c ol Kan je dat toelichten?
ook waar zijn?

Wat bedoel
Kan je dat aantonen? je met...?

Wat denk jij? :
Denk je dat

ie dat?
Wat gebeurt er als...? of weet je dat:

Waarom denk je dat?



“De meeste ideeén veranderen, maar sommige blijven
heel lang hetzelfde. We zullen nooit 100% zeker weten of
wat we weten correct is.” (13 jaar)

“Vorig jaar dacht ik dat een wetenschapper enkel bleef
testen wat anderen hadden ontdekt. Nu besef ik dat er
nog nieuwe zaken te ontdekken zijn.” (10 jaar)




